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INTRODUZIONE

I saggi qui raccolti — esito finale di un percorso che ha avuto una prima tappa nel
seminario svoltosi a Siena il 5 dicembre 2013 — indagano il quadro dei feudalesimi del
granducato di Toscana, un plurale indicativo della sostanziale diversita e ricchezza di
situazioni che il volume intende restituire.

La dimensione del feudalesimo moderno si ¢ ormai imposta in tutta la sua com-
plessita: studi come quelli di Aurelio Musi hanno aperto nuovi spazi d’indagine, cosi
come quei progetti di ricerca che hanno guardato con occhio nuovo soprattutto ai feudi
dei Regni dell'Ttalia meridionale, dove la presenza feudale, laica e ecclesiastica, acqui-
sisce un valore strutturale nell'impianto dello Stato.

Nel caso del granducato gli studi sul feudalesimo datano la loro fortunata fase al
decennio 1970-1980, con gli importanti lavori di Pansini (1972), Fasano (1973) e Fosi
(1976)2. Se Elena Fasano valutava i feudi nell’ambito della costruzione dello Stato
mediceo di Cosimo I, in un contesto storiografico che teneva al suo centro il processo
di consolidamento e di funzionamento dello Stato, Giuseppe Pansini si soffermava
soprattutto sui contenuti e i significati dei diplomi d’investitura, analizzando le pre-
rogative lasciate al feudatario nell’equilibrio con i poteri comunitari. In anni non
troppo successivi Irene Fosi studiava la documentazione inerente alcune cellule signo-
rili, sfruttando il ricco archivio Salviati ma non solo, e indagando contestualmente le
vicende di due localita infeudate dello Stato Nuovo e il significato del processo di inve-
stiture dell’etd di Ferdinando I. Cosi, oltre a cogliere la criticita del governo feudale di
Montieri e Boccheggiano, pertinente ai romani Capizucchi e poi ai Salviati, Fosi sot-
tolineava come le infeudazioni corrispondessero a un programma di politica economica
territoriale, almeno per Ferdinando I. Questi studi, con I'aggiunta del saggio di Von

I Promosso dalla rivista «Ricerche Storiche» congiuntamente al Dipartimento di Scienze storiche e dei
Beni culturali dell’Universita di Siena.

2 G. PaNSINI, Per una storia del feudalesimo nel Granducato di Toscana durante il periodo mediceo, in
«Quaderni storici», VII (1972), n. 1, pp. 131-186; E. Fasano GUARINL, Lo Stato mediceo di Cosimo 1,
Firenze, Sansoni, 1973; I. PoLvERINI Fos1, Feudi e nobilta: i possessi feudali dei Salviati nel Senese (secoli
XVIIXVITI), in «Bullettino senese di storia patria», LXXXII-LXXXIII (1975-1976), pp. 239-274 e
Eap., Un programma di politica economica: le infeudazioni nel Senese durante il principato mediceo, in «Cri-

tica storica», XIII (1976), n. 4, pp. 660-672.
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Aretin (1978)3 che, pur inerente i feudi imperiali italiani nel loro complesso dedicava
ampio spazio alla Toscana, erano stati preceduti dai soli, ormai molto datati, lavori di
Branchi e Magni sulla Lunigiana feudale, pubblicati tra la fine dell'Ottocento e i
primi anni Trenta del Novecento?.

In anni pit recenti, dopo quelli di Biondi e Burgalassi su Pitigliano e i feudi dello
Stato Nuovo (1980)5, non sono mancati studi sul mondo feudale: si pensi al saggio di
Vivoli sulle carte dei feudi, alla ricerca di dottorato del 1997 rimasta inedita di Pucci’
— e ad altri suoi studi sulla signoria vescovile di Murlo nel Settecento (1999, con Filip-
pone ¢ Guasconi)® — fino ai contributi di Hanlon su Montefollonico nello Stato
Nuovo, usciti tra 2004 ¢ 2007°. Lavori, quelli di Hanlon, che si fanno carico di un
approccio originale di storia sociale cara all’autore. A questi titoli va aggiunto almeno
il volume collettaneo dedicato dall’Accademia di Scienze e Lettere “Giovanni Capel-
lini” ai feudi di Lunigiana, curato da Fasano e Bonatti (2008)10.

Non sembra tuttavia si siano ancora avviati, per la Toscana medicea e lorenese, un
rinnovamento di prospettiva degli studi né una rinascita d’interesse per un tema dalle

3 K.O. voN ARETIN, Lordinamento feudale in Italia e le sue ripercussioni sulla politica europea. Un con-
tributo alla storia del tardo feudalesimo in Europa, in «Annali dell'Istituto storico italo-germanico in
Trento», IV (1978), pp. 51-94.

4 E. BRaNCHLI, Storia della Lunigiana feudale, Pistoia, Tommaso Beggi, 1897-1898 (ristampa anasta-
tica: Bologna, Forni, 1981) e C. MAGNT, [ feudi imperiali rurali della Lunigiana nei secoli XVI-XVIII, in
Studi di storia e diritto in onore di Enrico Besta per il XL anno del suo insegnamento, 4 voll., Milano, Giuf-
fré, 1937-1939: 111, pp. 43-70.

5 A. Bionbi, Lo Stato di Pitigliano e i Medici da Cosimo a Ferdinando I e S. BURGALASSI, I feudi nello
Stato senese, ambedue in I Medici e lo Stato senese 1555-1609. Storia e territorio, (a cura di) L. Rombai,
Roma, De Luca, 1980, rispettivamente pp. 75-88 ¢ 63-74.

¢ C. VivoLt, Una fonte per la storia del territorio della Toscana nel Settecento: le piante dei feudi, in Isti-
tuzioni e societd in Toscana nell’ Eti Moderna, Atti delle giornate di studio dedicate a Giuseppe Pansini
(Firenze, 4-5 dicembre 1992), 2 voll., Roma, Ministero per i Beni Culturali e Ambientali - Ufficio Cen-
trale per i Beni Archivistici, 1994, pp. 337-364.

7 S. Pucct, I feudo in Toscana nell'eti lorenese. Profilo giuridico-istituzionale, Tesi di Dottorato di Sto-
ria del Diritto, delle Istituzioni e della cultura giuridica, medievale, moderna e contemporanea, ciclo VIII,
Universita degli Studi di Siena, 1997, rel. Prof. M. Ascheri.

8 Ip., A proposito della signoria di Murlo e della feudalita toscana in Eta Moderna, in M. FiLippoNE, G.B.
Guascont, S. Pucct, Una Signoria nella Toscana moderna. 1l Vescovado di Murlo (Siena) nelle carte del secolo
XVIII, Siena, Universita degli Studi di Siena, 1999, pp. X-XXVII.

9 G. HanvoN, A Tuscan Feudal Court in the Medici Era (1619-1666), in «The Sixteenth Century Jour-
nal. The Journal of Early Modern Studies», XXXV (2004), n. 4, pp. 1005-1033; Ip., La féodalité béni-
gne dun fief toscan au XVII siécle, in Pouvoirs, contestations et comportements dans I'Europe moderne.
Mélanges en honneur du professeur Yves-Marie Bercé, sous la dir. de B. Barbiche, J.-P. Poussou, A. Tallon,
Paris, Presses de I'Université Paris Sorbonne, 2005, pp. 881-893. Pit ampiamente in Ip., Human Nature
in Rural Tuscany: an Early Modern History, New York - Basingstoke, Palgrave Macmillan, 2007 (tradotto
nel 2008 da Pascal Editrice).

10 Feudi di Lunigiana tra Impero, Spagna e Stati italiani (XV-XVIII secolo), (a cura di) E. Fasano Gua-
rini, F Bonatti, in «Memorie della Accademia Lunigianese di Scienze “Giovanni Capellini”», LXXVIII,
2008. Altri riferimenti bibliografici vengono forniti nei singoli saggi.
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evidenti potenzialita, cosi come si registra per 'ambito transregionale dei feudi impe-
riali dell'Italia settentrionale, approfondito soprattutto dalle ricerche di Cinzia Cre-
monini e da quelle di Letizia Arcangeli sulle aristocrazie padane del Rinascimento!!;
nonché per le realta liguri e piemontesi, dove i feudi sono stati indagati sulla scorta delle
consolidate acquisizioni della microstoria in merito ai contesti comunitari (Tigrino,
Giana, Musso!2); o, tantopil, per i viceregni spagnolo e siciliano (Musi, Laudani, Can-
cila, Chavarria, Fiorelli, Noto, Cirillo, Covino!? e altri) dove il feudo rappresenta un
elemento strutturale dello Stato. Né sara da trascurare quanto il tema conti importanti
e recenti titoli anche per lo Stato della Chiesa (Visceglia, Forclaz, D’Amelial4).

Per la Toscana il feudalesimo d’etd moderna resta indagato secondo percorsi che
hanno trovato il loro baricentro nel processo di costruzione dello Stato e in quello delle
riforme lorenesi (Diaz), con le dovute sfumature ed eccezioni; e non si sfugge all'im-
pressione che I'idea di una marginalita del feudo nel granducato, presente all’interno
dei primi pioneristici contributi gia citati, abbia contribuito ad orientare gli studi sullo
Stato regionale toscano in tutt’altre direzioni, che non ¢ qui il luogo di ripercorrere.

I tempi appaiono tuttavia maturi per considerare i feudi non solo e non tanto nel
rapporto con le magistrature centrali, ma soprattutto nella loro specificita e come straor-
dinari specchi e collettori di temi storiografici, coagulo giustificato dal beneficio di

11 C. CREMONINI, [mpero e feuds italiani tra Cinque e Settecento, Roma, Bulzoni, 2004 (22 ed. 2012)
e I feudi imperiali in Italia tra XV e XVIII secolo, (a cura di) C. Cremonini, R. Musso, Roma, Bulzoni -
Istituto internazionale di Studi liguri, 2010; L. ARCANGELIL, Gentiluomini di Lombardia. Ricerche sullari-
stocrazia padana nel Rinascimento, Milano, Unicopli, 2003.

12V. TiGrINO, Le dispute intorno alla natura imperiale del feudo di Groppoli nella seconda meta del Set-
tecento, in Feudi di Lunigiana tra Impero, Spagna e Stati italiani cit., pp. 175-204; L. G1aNa, Giustizia e
istituzioni. La definizione di un feudo imperiale nel XVII secolo, in Istituzioni, monografico di «Quaderni
storici» (n. 139, 2012) curato da Id. e V. Tigrino, pp. 125-159; R. Musso, / feudi imperiali delle Langhe
tra Impero e Stato di Milano (XV-XVIII), in I feudi imperiali in Italia cit., pp. 67-120. Naturalmente per
le realta liguri ed emiliane rimangono di riferimento i lavori di Giovanni Tocci.

13 A. Must, 1/ feudalesimo nell Europa moderna, Bologna, il Mulino, 2007 e Ib., Feudalesimo medi-
terraneo e Europa moderna: un problema di storia sociale del potere, in «Mediterranea. Ricerche storiche»,
IX, 2012, pp. 9-22; S. LAUDANT, Lo Stato del Principe. I Moncada e i loro territori, Caltanissetta-Roma, Sal-
vatore Sciascia editore, 2008; Baroni ¢ Vassalli. Storie moderne, (a cura di) E. Novi Chavarria, V. Fiorelli,
Milano, Franco Angeli, 2011; M.A. Noto, Dal Principe al Re. Lo «stato» di Caserta da feudo a Villa Reale
(secc. XVI-XVIII), Roma, Ministero per i beni e le attivita culturali - Direzione generale per gli archivi,
2012; G. CiriLro, Verso la trama sottile. Feudo e proto industria nel Regno di Napoli (secc. XVI-XIX), Roma,
Ministero per i Beni e le Attivita culturali, 2012; L. CoviNo, Governare il feudo. Quadyi territoriali, ammi-
nistrazione, giustizia. Calabria Citra (1650-1800), Milano, Franco Angeli, 2013; R. CaNciLa, Autorita
sovrana e potere feudale nella Sicilia moderna, Palermo, Associazione Mediterranea, 2013.

14 M.A. VISCEGLIA, La nobilta romana in eta moderna. Profili istituzionali e pratiche sociali, Roma,
Carocci, 2002; B. ForcLaz, La famille Borghese et ses fiefs. Lautorité negociée dans I'état pontifical d'ancien
régime, Rome, Ecole francaise de Rome, 2006. Piu risalenti M. D’AmELia, Orgoglio baronale e giustizia.
Castel Viscardo alla fine del Cinquecento, Roma, Gangemi, 1996 e Sermoneta ¢ i Caetani: dinamiche poli-
tiche, sociali e culturali di un territorio tra medioevo ed eta moderna, Atti del Convegno della Fondazione
“Camillo Caetani” (Roma-Sermoneta, 16-19 giugno 1993), (a cura di) L. Fiorani, Roma, UErma di Bret-
schneider, 1999.
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forme di autonomia giurisdizionale e sostanziato dalla formazione di propri archivi, ric-
chi di documentazione di diversa natura (dalla corrispondenza tra i signori e i vicari feu-
dali alle suppliche dei vassalli, dalle cause civili e criminali alle perizie confinarie e
memorie relative ai beni comunitari o al demanio signorile, fino a comprendere atti dei
consigli di comunita)!>. Ne esce sfumata e arricchita una visione semplicemente oppo-
sitiva del rapporto tra il signore e gli organi di rappresentanza comunitari, in alcuni casi
cooperanti con il potere feudale e dotati di un’evidente capacita di azione e di dialogo
anche in virth delle proprie prerogative economiche. La feudalita viene quindi valutata
restituendola alla dimensione territoriale e all'esercizio concreto della giurisdizione, oltre
'ambito dei contesti cortigiani e dei codici cerimoniali.

Certamente non sfugge che 'estensione territoriale dei feudi toscani non fosse quella
dei grandi feudi siciliani dei Moncada o dei Gravina principi di Palagonia, compren-
sivi di ampie fette dell’isola incluse citta feudali; tuttavia, se alcune delle realta signo-
rili toscane, soprattutto medicee, erano semplici unitd monocellulari, altre avevano una
loro articolazione interna non trascurabile. Si pensi al feudo di Santa Fiora con varie
localita dell’ Amiata; all'importante feudo imperiale di Vernio, sul confine settentrio-
nale tra granducato e la Legazione papale di Bologna, formato da nove comunita sparse
tra '’Appennino e la Valle del Bisenzio; alla contea della Gherardesca con Donoratico,
Castagneto, Bolgheri, che racchiudeva aree di pianura e collina, ma anche un’'impor-
tante porzione di litorale tirrenico. Murlo, signoria del vescovo di Siena, si estendeva
su Murlo, Lupompesi, Resi, Crevole e altre piccole unita rurali incluse in una zona col-
linare e boscata piuttosto estesa e lontana dalla citea.

Nel complesso il quadro feudale toscano durante I'etd moderna si caratterizza per essere
non solo composito nella natura delle investiture, ma anche estremamente diversificato
nellesercizio giurisdizionale, geograficamente eterogeneo e, dato questo tutt’altro che tra-
scurabile, storicamente mobile: alcuni feudi vengono devolut, altri cambiano di famiglia,
di nuovi ne vengono creati, alcune comunita tornano a essere inserite nell'apparato di
governo mediceo, altre vengono sottoposte per breve tempo a governo signorile.

Non ¢ solo questa diffusa diversita a connotare il quadro feudale all'interno del gran-
ducato: i feudalesimi della Toscana moderna appartengono al pitt ampio contesto del
feudalesimo ‘mediterraneo’, semmai caratterizzandosi per autonomia giurisdizionale e,
in larga parte, fiscale. Si tratta, per dirla molto sinteticamente, di un feudalesimo al con-
tempo integrato (rispetto alle dinamiche statuali ma anche dinastiche) e dal profilo
indipendente.

15 Listituzione feudale ha permesso una concentrazione della documentazione che per le comunita
amministrate dall’apparato burocratico ‘ordinario’ risulta dispersa e rintracciabile solo setacciando le
carte delle varie magistrature di riferimento. Lo rilevano A. Giorar, S. MoscaDELL1, Conservazione e tra-
dizione di atti gindiziari d’Antico regime: ipotesi per un confronto, in La documentazione degli organi giundi-
ziari nell ltalia tardo-medievale e moderna, Atti del convegno di studi (Siena, 15-17 settembre 2008), (a
cura di) A. Giorgi, S. Moscadelli, C. Zarrilli, 2 voll., Roma, Ministero per i Beni e le Attivita culturali -
Direzione generale per gli archivi, 2012, pp. 37-120: 116.



INTRODUZIONE 177

I saggi qui raccolti intendono dar conto sia della pluralita delle situazioni sia delle
varietd degli approcci al tema ‘feudo’, nella consapevolezza che aspetti interessanti — per
esempio proprio il peso di una feudalita ecclesiastica sopra evocata — sono rimasti nel-
Pombra, ma nell’auspicio che questi testi possano offrire spunto per ulteriori e suc-
cessive messe a fuoco.

Nel pitt ampio quadro tematico indagato dai singoli lavori, risultano in primo
piano: il complesso equilibrio tra etica di governo, giurisdizione interna e fedelta ai
sovrani di feudatari e signori territoriali dello Stato Vecchio (Calonaci); il rapporto eco-
nomico e patrimoniale della famiglia Medici con i territori feudali del granducato e
della Lunigiana (Parigino); il significato acquisito dal feudo nella storia familiare e nei
percorsi di ascesa individuale (Zagli); il dialogo istituzionale tra i feudatari granduchi
e la comunitd in un marchesato di confine, conteso tra granducato e Stato della
Chiesa (Savelli); infine il nuovo impulso lorenese, letto attraverso I'azione di un giu-
rista e la volonta di sistematizzazione della complessita del mondo feudale (Turrini),
la conflittualita politica e diplomatica tra i feudatari imperiali e la dinastia lorenese nel
caso dei Bardi (Marcelli), affacciarsi di nuovi valori nobiliari accanto e in sostituzione
di quelli prettamente feudali (Aglietti).

I feudi toscani possono rappresentare, adesso pitt che mai, un termine di confronto
storiografico ricco di molteplici suggestioni, aprendo ad indirizzi di ricerca assai diversi
e variamente percorribili per 'intero arco dell’Eta moderna.

S.C,, AS.






GIURISDIZIONE E FEDELTA:
POTERI FEUDALI DENTRO LO STATO MEDICEO

1. Come a «il Re della Spagna tutti li suoi Regni»: l'etica della giurisdizione

Il primo aprile del 1626 Bindaccio Ricasoli scriveva una lettera di licenziamento
al vicario della sua piccola “baronia” sospesa sui contrafforti del Pratomagno aretino:
La Trappola, Rocca Ricciarda e Sagonal. Il vicario rimosso ¢ messer Deo Dei di
Loro (oggi Loro Ciuffenna), uno fra i numerosi notai, o pit rari dottori in legge, del
borgo prossimo alla Trappola, che nell’esercizio della giurisdizione feudale avevano tro-
vato per generazioni un fortunato bacino d’impiego. La destituzione, avvenuta a
ridosso della nomina e dell’invito a prendere possesso del feudo, ¢ decisa e seccamente
motivata:

Vi scrivemmo sotto il di 25 del passato [...] dove non solo non tenghiamo risposta, ma
ci viene a gl'orecchi, che voi non siete ancora andato a pigliare il possesso del Governo;
cosa in vero ci fa stupire, che voi ci haviate a trattare in questa maniera, e sappiate, che
li nostri Popoli ci sono a quore quanto sieno a il Re della Spagna tutti li suoi Regni. Pero
all’hauta di questa consegnerete tutti li libri, che tenete di nostro a messer Claudio Masi,

!'T feudi su cui si richiama I'attenzione sono rappresentati dalle micro signorie territoriali inalveate
nel granducato, e non quelli dotati di dimensione statuale che gia il cardinal De Luca identificava come
potentati, cfr. A. SPAGNOLETTI, Feudatari imperiali nel sistema dinastico italiano (secoli XVI-XVII), in I feudi
imperiali in Italia tra XV e XVIII secolo, (a cura di) C. Cremonini, R. Musso, Roma, Bulzoni-Istituto inter-
nazionale di studi liguri, 2010, pp. 49-64: 51-52. I numerosi feudi imperiali della Lunigiana sono stati
valutati solo in quanto progressivamente incorporati dai Medici. Meriterebbero infine una specifica ana-
lisi i feudi ecclesiastici esistenti nel granducato, in particolare quelli di Murlo, Cesa e Turicchi, governati
rispettivamente dei vescovi di Siena, Arezzo e Fiesole. Sul feudalesimo toscano d’eta moderna i lavori piu
approfonditi restano quelli di G. PANSINI, Per una storia del feudalesimo nel Granducatro di Toscana
durante il periodo mediceo, in «Quaderni storici», n. 19, 1972, pp. 131-186, e di E. Fasano Guarini, Lo
Stato mediceo di Cosimo I, Firenze, Sansoni, 1973, pp. 63-72, che dedica ampio spazio al fenomeno nel-
eta cosimiana; sulle infeudazioni nel Senese, considerate come consapevole programma di politica
economica nell’etd di Ferdinando I, cfr. I. PorveriNt Fosi, Un programma di politica economica: le
infeudazioni nel Senese durante il principato mediceo, in «Critica storicay, XIII (1976), pp. 76-88; sulle dina-
miche sociali dei feudi dello Stato Nuovo, cfr. in questo volume, A. SAVELLI, «Presso al confino alieno»:
il caso di Camporsevoli, a cui si rimanda anche per i riferimenti alla recente bibliografia. Una panoramica
su tutti i feudi medicei, da verificare in alcuni passaggi, ¢ offerta da G. CaciaGLL, [ feudi medicei, Pisa,
Pacini, 1980.
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datore di questa, quale constituiamo in luogo vostro. E non per questo resteremo nel-
Poccasione di farvi cosa grata, valendovi di noi. Dio di male ne guardi?.

La superba similitudine testimonia la vocazione giurisdizionale di Bindaccio Rica-
soli e suffraga 'importanza che la percezione signorile di sé e del valore etico del
governo del feudo, enfatizzata dalla natura privata dello scambio epistolare, assume
come elemento fondamentale e distintivo di uno spaccato del mondo feudale medi-
terraneod. E questo lo spirito che accompagna I'esercizio della giurisdizione interna del
dominio signorile, strutturale e connotativo del feudo e dei feudatari, non meno del-
'inquadramento dei poteri signorili nel contesto statale di riferimento?. Il modello di
confronto, per estensione e quantita delle genti soggette, ¢ il potere spagnolo, non
quello dell'Impero. Come sudditi innumerevoli di lingue, razze e continenti diversi
erano oggetto delle premure e del grande disegno di governo del Re Cattolico, allo
stesso modo stava «a quore» a Bindaccio quel mezzo migliaio scarso di vassalli, com-

2 Bindaccio Ricasoli a messer Deo Dei da Loro, Firenze, 1 aprile 1626, ARcHIVIO DI STATO DI FIRENZE
(d’ora in avanti ASF1), Ricasoli, parte antica filze, 11, ins. 3, n. 24, carte non numerate (da adesso cc. n. nn.).

3 La tensione etica verso il governo del feudo, variamente modulata, costituisce un dato non esclusivo
dei Ricasoli o della realtd toscana; cfr. le pitt tarde istruzioni, redatte tra il 1714 e il 1728, di Francesco
Maria II di Clavesana per il governo del feudo ligure di Rezzo; D. PuNcucH, Istruzioni di Francesco Maria
11 di Clavesana per il buon governo del feudo di Rezzo e dell'azienda familiare, in Studi e documenti di Sto-
ria Ligure in onore di Don Luigi Alfonso per il suo 85° genetliaco, «Atti della Societa Ligure di Storia Patria»
n.s., XXXVI (1996), n. 2, pp. 504-535. Per la categoria di feudalesimo dell’«Europa mediterranea, cfr.
A. Must, 1/ feudalesimo nell’Europa moderna, Bologna, il Mulino, 2007, pp. 65-89, 207-218. Orientato
sui canali di affermazione politica e cortigiana della feudalita il lavoro di R. Aco, La feudalita in eta
moderna, Roma-Bari, Laterza, 1998. La categoria di feudalesimo mediterraneo appare estendibile ben oltre
i limiti del mondo iberico e degli Stati meridionali e insulari dell'Italia spagnola: A. Musi, Feudalesimo
mediterraneo ¢ Europa moderna: un problema di storia sociale del potere, in «Mediterranea. Ricerche stori-
che», IX (2012), pp. 9-22.

4 Sulla centralita della giurisdizione, soprattutto in riferimento ai Regni dell'Italia spagnola cfr. R.
CANCILA, «Per la retta amministratione della giustitiar. La giustizia dei baroni nella Sicilia moderna, in
«Mediterranea. Ricerche storiche», n. 16, 2009, pp. 322-323; L. CoviNo, Governare il feudo. Quadri
territoriali, amministrazione, giustizia. Calabria Citra (1650-1800), Milano, FrancoAngeli, 2013;
per un quadro settecentesco del governo del feudo in Terra di Bari, cfr. A. SPAGNOLETTI, 1/ governo del
Sfeudo. Aspetti della giurisdizione baronale nelle universita meridionali nel XVIII secolo, in «Societa e sto-
ria», n. 55, 1992, pp. 61-79; ancora nella cornice della giurisdizione feudale settecentesca s’iscrivono
i saggi di A. D1 FaLco, Feudalita ecclesiastica nel Regno di Napoli: giurisdizione feudale e rendita fon-
diaria dell abbazia di Montecassino nel XVIII secolo, in E. Novi CHAVARRIA, V. FIORELLI, Baroni e Vas-
salli. Storie moderne, Milano, FrancoAngeli, 2011, pp. 108-132, ¢ L. CoviNo, «La gemma preziosa de’
Baroni». Giurisdizione e amministrazione del feudo nella Calabria del tardo Settecento, ivi, pp. 228-258.
Una forte attenzione agli aspetti giurisdizionali del feudo caratterizza anche le ricerche su alcune realta
dello Stato della Chiesa e su specifici feudi imperiali dell’area ligure-piemontese; cfr. B. Forcraz, La
famille Borghese et ses fiefs. Lautorité negociée dans ['état pontifical d’ancien régime, Rome, Ecole
francaise de Rome, 2006; insiste sulla complessa articolazione dei poteri interni al feudo ligure di Spi-
gno, appartenente agli Asinari del Carretto, L. G1aANA, Giustizia e istituzioni. La definizione di un feudo
imperiale nel XVII secolo, in Istituzioni, (a cura di) L. Giana, V. Tigrino, in «Quaderni storici», XLVII,
139, 1, 2012, pp. 125-159.
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posto per lo pil da pastori transumanti e dalle loro mogli, le vere abitatrici degli ino-
spitali pendii della baronia’.

Assieme all’atto destituivo prodotto sulla scorta di un sollecito precedente di
appena una settimana che non aveva sortito effetti, il Ricasoli dispensava una generica
riserva di benignita a credito del vicario rimosso, nel caso avesse avuto necessita di ricor-
rere in futuro agli uffici dei baroni. La percezione degli obblighi di governo e dell’acuta
coscienza del mandato feudale si coniuga con una signorile severita che, sul piano del-
lautoidentificazione non meno che su quello della costruzione dell'immagine sociale,
non sembra essere stata inusuale tra i consorti antenati del barone di ferro®. Sara
anche il senso dell'impegno di governo degli uomini e dei luoghi, variamente modu-
lato, a sostanziare e giustificare un feudalesimo attraversato da forti diversita, struttu-
ratosi di conserva allo Stato mediceo e alla comune giustificazione nel sistema gerar-
chico del potere imperiale e spagnolo’.

In questo contesto di gerarchie istituzionali a matrice principesca o monocratica,
le signorie d’incerta origine trovarono un inquadramento pressoché naturale. Quelle
che erano poco pit che tradizioni di dominio proprietario-giurisdizionale, assai sbia-
dite e di scarsa efficacia, sopravvissute all’accentramento della politica territoriale del
Comune di Firenze, come la contea dei Della Gherardesca e appunto la Trappola dei

5 Dal censimento effettuato dal parroco Francesco Mattei e comunicato ai Ricasoli il 18 giugno, risul-
tano abitare la baronia della Trappola 477 persone e 5.723 capi di bestiame; ASF1, Ricasoli, parte antica
filze, 10, ins. 2, cc. n. nn. Sull’economia prevalentemente pastorale e agricola della baronia, cfr. P.
BarONTI, La Trappola. Feudo dei Ricasoli, Arezzo, Mugnai, 1992, pp. 22-41. Un’analisi articolata dell’e-
conomia feudale nel quadro del feudalesimo europeo, sulla base delle recenti acquisizioni storiografiche,
in Musy, 1 feudalesimo nell Europa moderna. ..., cit., pp. 123-181. In merito al quadro italiano, una con-
siderazione generale e comparata dell’economia feudale in E. STumpo, Economia e gestione del feudo nel-
Ultalia moderna, in Feudsi di Lunigiana tra Impero, Spagna e Stati italiani (XV-XVIII secolo), (a cura di) E.
Fasano Guarini, F Bonatti, Atti del Convegno di Studi, La Spezia, Madrignano, 13-14-15 Settembre 2007,
in «Memorie della Accademia Lunigianese di Scienze “Giovanni Capellini”», LXXVIII (2008), pp. 49-
65. La troppo lunga querelle sull’esistenza, 'opportunita terminologica e le diverse sftumature concettuali
inerenti la «rifeudalizzazione, iniziata nei primi anni Sessanta, veniva in parte conclusa, con I'apertura di
nuovi orizzonti d’indagine, dal volume curato da G. BoreLL1, A proposito di rifeudalizzazione, in «Studi
Storici Luigi Simeoni», XXXVI, 1986; in particolare dal contributo di G. Muro, La feudalitia meridio-
nale tra crisi economica e ripresa politica, ivi, pp. 29-55.

¢ La baronia era terminata ormai da tempo quando mori Bettino Ricasoli, ma tale era stata la severita
dimostrata verso i contadini dei suoi poderi del Chianti, che le apparizioni ubique dello spettro del barone
terrorizzarono ancora a lungo le vite degli abitanti di quelle terre; A. ORLANDINY, [/ fantasma di Bettino.
Genesi di uno spettro: la leggenda del barone Bettino Ricasoli, Milano, FrancoAngeli, 1988, pp. 34-39.

7 Se I'investitura feudale inerente al diploma che creava Alessandro de’ Medici «duca della repubblica fio-
rentina» appariva controversa, o come tale veniva giudicata almeno da parte medicea, il granduca Cosimo
era indiscutibilmente feudatario della Spagna per lo Stato di Siena, in prima istanza concesso dall'impera-
tore Ferdinando a Filippo II, e poi da questi subinfeudato al Medici; E Diaz, I/ Granducato di Toscana. I
Medici, Torino, Utet, 1987; D. MARRARA, Studi giuridici sulla Toscana medicea. Contributo alla storia degli
stati assoluti in Italia, Milano, Giuffre, 1965; S. Pucct, I feudo in Toscana nell eta lorenese. Profilo giuridico-
istituzionale, Tesi di Dottorato di Storia del Diritto, delle Istituzioni e della cultura giuridica, medievale,
moderna e contemporanea, ciclo VIII, Universita degli Studi di Siena, 1997, rel. Prof. M. Ascheri.
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Ricasoli8, furono sostenute e considerate alla stregua di un vero e proprio feudo sia dai
beneficiari che dai primi granduchi, privi d’interesse a sollevare questioni relative a
diplomi e investiture®. Nel 1563 i Ricasoli supplicarono I'esenzione dalla prammatica
suntuaria appena emanata, ¢ il duca la concesse loro «come a persone che posseggono
Giurisdizione e vassalli»1?. Un rescritto e non un’investitura per diploma furono 'oc-
casione per sancire l'irriducibile alterita rispetto ai patrizi fiorentini sia dei Ricasoli che
dei Bardi, feudatari imperiali della contea di Vernio dal 1355. Da allora le due fami-
glie vennero costantemente equiparate nella legislazione e nella dignita: ancora nel 1628
i conti di Vernio e i Ricasoli furono congiuntamente esclusi dal divieto di portare armi
in pubblico, privilegio che peraltro godevano da tempo!!.

Con la riesumazione della loro quasi dimenticata signoria e degli annessi diritti, pitt
volte assorbiti dalla Repubblica, i Ricasoli vedevano premiati la fedelta e i servizi a
Cosimo I prestati fin dai primi anni Quaranta dal vescovo di Cortona Giovan Batti-
sta Ricasoli, maestro di casa del duca e suo «consigliere segreto» (1549) nonché amba-
sciatore all'Imperatore (1543)!2. In famiglia il primo a fregiarsi del titolo di barone sem-

8 In merito alla Toscana, Chittolini parlava di quadro territoriale dove all’affermazione della Repub-
blica fiorentina corrispondeva la quasi scomparsa del feudo e della signoria fondiaria, confinate nei luo-
ghi impervi e di frontiera; G. CHITTOLINI, La formazione dello Stato regionale e le istituzioni del contado.
Secoli XIV e XV, Torino, Einaudi, 1979, p. X. Sulla feudalita viscontea, cfr. E CENGARLE, Immagine di potere
e prassi di governo. La politica feudale di Filippo Maria Visconti, Roma, Viella, 2006.

9 Forti analogie con la Lombardia spagnola si colgono nel caso della signoria di Somma, distinta sia
dal feudo camerale che da quello imperiale e governata in consortile dai Visconti di S. Pietro, che fecero
sempre precedere il titolo di domini sui titoli comitali e marchionali ricevuti dal re di Spagna; K.
VISCONTI, La percezione dell Tmpero come fonte di legittimazione dell autorita. I Visconti signori di Somma,
in 7 feudi imperiali in Italia..., cit., pp. 415-432: 415-418. Per questi domini, i funzionari lorenesi
coniarono la definizione di «feudi antichi privilegiati»; ASF1, Reggenza, 866, c. 170r. Gli autori della Nozi-
zia dei feudi che si ritrovano nello Stato di Siena, a cui si fa riferimento, furono Pompeo Neri, Tommaso
Piccolomini, Stefano Querci, Vincenzo Niccioli de Mand, Giuseppe Bencivenni; I. Porverini Fosi, Un
programma di politica economica: le infeudazioni nel Senese. .., cit., pp. 76-88: 80.

10 La concessione avvenne sulla base di un’informativa del segretario Francesco Vinta; ASF1, Acqui-
sti e Doni, 143, privilegi dei Ricasoli, ins. 1, c. 31. Linformativa del Vinta, segretario di Cosimo e del Magi-
strato Supremo, venne riprodotta integralmente quando Pietro Leopoldo attud una sistematica azione di
revisione dei titoli e devoluzione dei feudi toscani, servendosi degli uffici di Giovan Francesco Pagnini;
ASF1, Auditore delle Riformagioni, 167, cc. n. nn.

W ASF1, Acquisti e Doni, 143, ins. 1. Carlo IV nel 1355 aveva nominato i Bardi vicari imperiali, mentre
altri rinnovi d’investitura seguirono nei secoli successivi; cfr. R-M. ZACCARIA, I Bardi di Vernio, in Archivi del-
Laristocrazia fiorentina, Mostra di documenti privati restaurati a cura della Sovrintendenza Archivistica per la
Toscana, Firenze, ACTA, 1989, pp. 107-137. Si veda ora il saggio di Ilaria Marcelli in questo volume.

12 Sul ruolo chiave del vescovo di Cortona nella prima segreteria medicea cfr. G. PANSINI, Le segrete-
rie nel Principato mediceo, in Carteggio universale di Cosimo I de’ Medici, vol. I (1536-1541), (a cura di) A.
Bellinazzi, C. Lamioni, Firenze, Giunta Regionale Toscana — La Nuova Italia, 1982, pp. XXI-XXII; Iszru-
zioni agli ambasciatori e inviati medicei in Spagna e nell“Italia Spagnola” (1536-1648), 1 1536-1586, A.
Contini, P. Volpini (a cura di), Roma, Ministero per i Beni e le Attivita Culturali — Direzione Generale
per gli Archivi, 2007, ad indicem. Altri Ricasoli si distinsero negli uffici intrinseci ma soprattutto nelle mis-
sioni diplomatiche, come Lione di Bindaccio, ambasciatore a Siena nel 1550, e appunto Giulio di Anto-
nio; ASF1, Miscellanea Medicea, 299, ins. 3, cc. 6r-11v; ASF1, Manoscritti, 321, pp. 17, 36, 39.
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bra esser stato il senatore Giulio di Antonio, ambasciatore alla corte di Massimiliano
IT d’Asburgo, presso la quale un residente in possesso del blasone comitale sarebbe stato
piu autorevole, stimato e utile alle sorti dei Medici, proiettati fin dai primi anni Ses-
santa a ottenere un titolo che ne sanzionasse la preminenza sugli altri principi italiani,
in primo luogo gli Este!3.

Dopo il 1563 i baroni esercitarono appieno i diritti di merum et mixtum imperium,
certificati dalla tenuta dei rispettivi registri giudiziari (conservati solo dal 1621), ma non
ricercarono alcuna legittimazione formale da parte imperiale, che in quelle condizioni
privilegiate probabilmente avrebbero ottenuto. La tradizione, in quegli anni, parve loro
sufficiente a legittimare 'antico dominio su una localitd impervia e decentrata, popo-
lata da una comunita rurale piccola, legata all'economia transumante, priva di statuti,
e con consiglieri nominati dal vicario e approvati dai Ricasoli. Tutto cid nonostante la
baronia della Trappola, Rocca Ricciarda e Sagona — comprendente anche le localita di
Gorgiti, Trevane, Villa di Salci, Pian Casale e San Clemente in Poggio — non fosse
affatto estranea alla grande sorgente della delega imperiale, a cui si sarebbe giuridica-
mente collegata per via di un atto di compravendita dell’antico dominio dei conti
Guidi, di effettiva legittimazione imperiale!4. Un luogo dove «detti Ricasoli hanno giu-
risdizione» era definita ancora nel 1573, allorché veniva descritto I'attentato perpetrato
da tre ignoti figuri che, nascosti dietro una siepe vicino a un’effige della Madonna, spa-
rarono con poca riverenza due archibugiate contro Ristoro di Alberto Ricasoli e sua
moglie Lucrezia Dini. Se un colpo ando a vuoto, I'altro basto per condurre il Ricasoli
alla morte nel corso della notte successiva. Il movente, al solito, restava oscuro, anche
se le inimicizie del defunto con alcuni contadini dovevano aver giuocato, secondo il cro-
nista, il loro ruolo’. Il tempo certamente aveva contribuito ad attenuare la vicenda e
non a tutti i vassalli poteva essere estesa la colpa, mentre il dovere (o 'illusione) di essere
pastori di uomini faceva sentire la sua forza, cosi che cinquant’anni dopo i sudditi della
Trappola erano ancora nel guore di Bindaccio.

13 M. DeL P1azzo, Gli ambasciatori toscani del Principato (1537-1737), Roma, Istituto Poligrafico dello
Stato, 1953, pp. 158-159; BiLioTECA NazioNALE CENTRALE DI FIRENZE (d’ora in avanti BNCF),
Carte Passerini, 156, Ricasoli, tav. XII; A. CONTINI, La concessione del titolo di granduca e la coronazione
di Cosimo 1 fra papato e Impero (1569-1572), in Llmpero e l'ltalia nella prima et moderna, (a cura di) M.
Verga, M. Schnettger, Bologna, il Mulino, 2006, pp. 417-438.

14]] castello della Trappola appartenne ad Aghinolfo del conte Guido da Romena, che nomino tale
Giovanni procuratore nella vendita del territorio a messer Bindaccio de’ Ricasoli il 21 marzo 1330 ab incar-
natione. Bindaccio acquistd anche la porzione di Rocca Ricciarda passata nel 1323 ai Pazzi del Valdarno;
ASF1, Auditore delle Riformagioni, 167, cc. n. nn. Sulla lunga tradizione “feudale” di Rocca Ricciarda e dei
territori limitrofi, verificata con i criteri dell’archeologia medievale e relativa anche all’eta dei conti Guidi
cfr. V. CIMARRL, La Rocca ¢ la domus Guicciardi. Strutture del paesaggio tra XII e XIV secolo, in Rocca Ric-
ciarda dai Guidi ai Ricasoli. Storia e archeologia di un castrum medievale nel Pratomagno aretino, (a cura di)
G. Vannini, Firenze, Sef, 2009, pp. 71-96: 85-87.

15 Gruriano DE’ Ricc, Cronaca (1532-1606), (a cura di) G. Sapori, Milano, Ricciardi, 1972,
p. 63.
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2. Poteri senza titolo

La baronia della Trappola costituisce uno dei quattro “feudi” su cui insiste I'inda-
gine condotta in queste pagine: gli altri tre sono la contea di Castagneto, Bolgheri,
Donoratico, dominata dai Della Gherardesca; Sassetta, signoria dei Ramirez de Mon-
talvo dal 1563, e Bucine, conferita in marchesato ai Vitelli nel 1646. Si tratta di loca-
lita tutte legate a un governo signorile ma, come vedremo, molto diverse fra loro per
fattori politici e ambientali, geografici ed economici, nonché per la diversa storia e legit-
timita del potere feudale che le governava.

Richiamandosi alla schematizzazione messa a punto dai ministri lorenesi in previ-
sione della legge del 1749, Elena Fasano distingueva i feudi in granducali, imperiali o
papali, misti (legati sia ad una delle due autorita superiori che a quella principesca tra-
mite atti d’accomandigia, che ne stabilivano i termini della protezione e della sotto-
missione), con l'ultima categoria che si offre come un ponte fra i due primi ordini’®.
Tra le quattro dinastie feudali qui considerate solo Ramirez e Vitelli rientrano nell’or-
dine dei feudatari medicei, mentre i domini dei Della Gherardesca e dei Ricasoli affe-
riscono con molta approssimazione al gruppo dei feudi “misti”. Si tratta di categorie
non prive di ambiguita, come ricordava la stessa Fasano, affinate e diventate discrimi-
nanti e funzionali soprattutto nell’eta delle riforme o negli anni immediatamente pre-
cedenti'’. I feudi imperiali o papali, e i feudi principeschi, sono senzaltro riconduci-
bili ad autorita giuridiche diverse e sono fondati sull’idea certificatoria del diploma d’in-
vestitura. Si delinea quindi una visione di fondo diplomatistica, tradotta col tempo e
non senza ragioni in strumento d’interpretazione storiografica. Una visione che non
consente di penetrare la pluralita di significati del feudo, soprattutto in relazione alla
pratica giurisdizionale invalsa nel corso dell’eta medicea'8. I domini dei Ricasoli e dei
Della Gherardesca difficilimente rientrano nella schematizzazione classica dei feudi
basata sull’autorita legittimante, trattandosi di signorie rurali antiche e giuridicamente
incerte, accomandate e protette (Gherardesca), ma anche riconosciute per tradizione
e preservate nella loro forte autonomia dai granduchi (Ricasoli). Quanto soprattutto

16 FasaNO GUARINI, Lo Stato mediceo di Cosimo I..., cit., pp. 64-65. 1l feudo imperiale ¢ direttamente
sottoposto all'imperatore e per tanto appare formalmente indipendente dall’assetto statuale del principe
territoriale. I feudatari creati dai granduchi o da altri sovrani territoriali devono invece al principe la loro
investitura; cfr. ancora K.O. voN ARETIN, Lordinamento feudale in Italia e le sue ripercussioni sulla politica
europea. Un contributo alla storia del tardo feudalesimo in Europa, in «Annali dell’Istituto storico italo-ger-
manico in Trento», IV (1978), pp. 51-94. Un’analisi dei feudi imperiali italiani per aree geopolitiche in
[ feudsi imperiali in Italia.. ., cit.

17 M. VERGA, Tra Sei e Settecento: un'eta delle preriforme, in «Storicar, n. 1, 1995, pp. 89-122.

18 attenzione ai contenuti dei diplomi d’investitura medicei ¢ un’acquisizione del pioneristico
lavoro di PANSINI, Per una storia del feudalesimo nel Granducato di Toscana. .., cit., pp. 131-186. La natura
giuridica dell’investitura diventera discriminante solo sul crinale di meta Settecento; si veda il caso del feudo
di Groppoli, V. T1GrINO, Le dispute intorno alla natura imperiale del feudo di Groppoli nella seconda meta
del Settecento, in Feudi di Lunigiana tra Impero, Spagna e Stati italiani (XV-XVIII secolo), (a cura di) Fasano
Guarini, Bonatti, cit., pp. 175-204.



